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/Uryvky z predndsky dr. Jana Prochazky na vele-
ru SBC k devadesidtiletému vyrodi smrti dramatika
Edmonda Konrada ve Smetanove muzeu dne 3.XITI.
1977/ .

Edmond Konrad byl z generace dramatikt, kte-
ra se uZz nespokojovala s obrozeneckym patosem
Tylovym nebo pozdeéji s Jiraskovym, ktera reagova-
la va svych dramatickych projevech na disled-
ky prvni svétové valky v konstituujicich se spo-
lec¢nost prvni republiky. Konfrontace mravnich
s nazorovych hodnot se objevovala 1 v dile
Edmonda Konrada. Jeho komedie, které vyjadrova-
ly zivotni pocit generace, poucené zkusenostmi
prvni sveétové valky, byly v podstaté veselo-
hernimi komentdri zvratt v lidskych vztazich,
uzpusobenych v prevratech v nazirani na moralku,
zejména v oblasti milostnych, manzelskych a ro-
dinnych svazka.

Edmond Konrad vytvoril spolecenské drama
typu, jaké zname z francouzské dramatické lite-
ratury. Vénoval maximalni pozornost dramatické
technice, uvédomoval si, Ze drama roste z pres-—
né budovaného pldorysu a ze pevné budovana kon-
strukce musi oplyvat dialogem, ktery odpozoro-
van ze zivota, musi byt nutné stylizovany do dra-
matického tvaru. Mél vypéstovany smysl pro poin-
tovou zkratku, vyhybal se lyrizaci a patosu a
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spoléhal se na kultivovanost slovniho vyja-
dreni. 7 kultivovaného rodinného prostredi -
Konradiv otec byl doktor prav, matka klavirni
virtudzka a Zacka Artura Rubinsteina - si
prines do své dramatické tvorby svym zplaso-
bem patricijsky nazor na c¢est, na mravni opo-
ru dobrého vychovani a na spoleCenskou obrad-
nost v chovani jednotlivce i1 celé spolecCnosti.
Jeho spolecCenské komedie, které zlstanou nej-
vyznamne]si slozkou jeho dramatické tvorby -
pripomenme si nejslavnejsi — Komedii v kostce
z r.1925, odménénou roku 1928 statni cenou, Ro-
dinnou zalezZitost z roku 1927, Nahého v trni =z
roku 1930, kterada nasledovala po utopistické
hre Olbrim, Kvoc¢nu z roku 1932, kterd znamena-
la pro Edmonda Konrada také velky zahranicéni
Uspéch a Svét, kde se Zebra z roku 1937, kome-
die, ktera podobné jako Kvocna byla i Uspés-
ne zfilmovana, tyto komedie cCerpaji drama-
ticky konflikt z ot¥esd rodinné kolektivity,
z rozporu mezi tradic¢ni moralkou patricijské-
ho spolecenského prostredi a mezi novou podo-
bou zakladnich lidskych vztaht, jak se proje-
vovaly v prvorepublikanské spolecCnosti v mi-
lostnych osudech manZelské a rodinné soudrz-
nosti.

Edmond Konrad nikdy nebyl ve svych kome-
diich mravokarcem nebo kritikem. Vzdy Jjen
poutavé a zajimaveé, v lehce ironizujicim nad-
hledu =zaznamenaval proménu spolecenskych
pravidel a zakonu. JestlizZze v Komedii v kost-
ce vystihl blaznivy koloto¢ odlid$ténych fi-
gurek spolecenského panoptika, pak v Kvocéné, ke
které ho inspirovala Marie Hubnerova a kterou
pak znamenitym zpusobem zahrdla RuZena Nas-
kova, poukadzal na smirny odstup od zmatku své-
ta k raji srdce, k némuz labyrintem omylu ho
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vedl Zensky jemnocit a matersky pud. Ve svych
dramatech se Edmond Konrad zabyval také his-
torickymi osobnostmi Jjako byl Edison ve hre
Carod&j z Menlo aneb Pokoleni prvnich vé&ci,
ktera byla roku 1934 pocténa statni cenou,
nebo Jan Hus a Vaclav Matéj Kramerius. Uda-
losti roku 1938 poznamenaly Konradovu hru
Prichod Cecht, kde kritizuje komedidlni for-
mou nase narodnil nectnosti, které se vsSak roz-
plyvaji v okamzicich ohroZeni naroda fasSis-
tickym nebezpecim. Ani dalsi komedie z roku
1938, Cisar déti, se v3ak nedockal premiéry.
Nacisticka cenzura zakazala 1 jeho dalsi hru
Komedii o pocasi, vydanou pak knizZné roku 1947.
Po druhé svétové valce napsal Edmond Konrad
Jeste radu her, z nichz vsak byla uvedena jen
epizoda z Velké francouzské revoluce pod ti-
tulem Skrivan a smrst v roce 1946 cinohrou
Narodniho divadla. Ani historicka hra Student
Jan o narodnim bojovniku za pravdu Mistru Ja-
novi, se v roce 1948 nedockala nastudovani.
Padesata léta se snazila vysSkrtnout dramatic-
ké dilo Edmonda Konrada z historie naseho no-
vodobého divadla, kdy se doktor Konrad musel
posléze spokojit se zaméstnanim redaktorského
korektora v nakladatelstvi Ceskoslovensky
spilisovatel.

Edmondu Konradovi v3ak nikdo v nasi histo-
rii dramatu a divadla nemtzZe uprit cenu jeho
prinosného vkladu. NejvlastnéjsSimi hrdiny jeho
spoleCenskych komedii a dramat byli obycejni
1lidé, nenapadni, neokazali. V tom byl Edmond
Konrad blizky svym zZivotnim a literarnim dru-
him, jakymi byli brat¥i Capkové a FrantiSek
Langer. Konrad, jako zkuSeny dramatik, dovedl
charakterizovat dramatickou postavu spolecen-
skym Zargonem a jazykem jejiho myslenkového a
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zivotniho ovzdusi. Vytvoril pro nasSe drama
spolecenskou konverzaci v koncentraci na in-
telektualni vrstvu a jejil salony v Gdobil prv-
ni republiky. Jeho dramaticka tvorba byla oh-
lasna, ne proto, ze by vytvarel urcitou obdo-
bu ibsenovského soudu nad tehdejsi spolecnos-
ti, ale Ze poukazem na povalecny rozvrat v ci-
tovém a spolecenském zivoteé upozornoval na
zdkladni mravni pilife. S Karlem Capkem se
ztotozZnoval v nazoru na pojeti a obsah huma-
nity. Ta se jim jevila jako zboZna tcta k Zi-
votu a pravum lidskym, laska k svobodé a miru,
usilovani o pravdu a spravedlnost a jiné mrav-
ni postulaty, které byly v duchu evropskych
tradic aZz dosud povazZovany za smysl lidského
vyvoje. Proto byl pochopitelné Edmond Konrad
na indexu z \Protektoratu, protoZe prilis pri-
pominal idealy, které surove poprel fasSismus
a nacismus. Konrddovo dramatické dilo zusta-
ne vsak navzdy cennym prispévkem, vyjadruji-
cim odraz dobového spolecenského ducha v di-
vadelnim zrcadleni.

Je az s podivem, Ze v dnesni dobé, kdy jed-
nim z celosvétovych nejen divadelnich, ale i
filmovych trendd je obliba tzv. retrostylu, se
zapomina na Konradovu dramatiku. Vzdyt dvacata
a tricata léta se prosazujil v uspésSnych fil-
mech a inscenacich hr. Skoda, Ze dramaturgo-
vé nasich divadel nena$li odvahu i smysl a
cit pro znovuuvedeni neékteré z Konradovych
spoleCenskych komedii jako dokladu pro dobo-
vy sloh a spolecenské ovzdusi.

Doktor Edmond Konrad zanechal kromé své
dramatické tvorby a literdrnich essayistic-
kych a feuilletonistickych utvard také svym
kritickym dilem vyrazny odkaz na$i soucas-
nosti. Zejména jeho divadelni kritiky se na
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prvni pohled 1iSily od souhrnné analyzy diva-
delnich predstaveni, jak je psal Miroslav Rut-
te, od duchaplného vykladu inscenacnich prin-
cipli, jak to ovladal Josef Kodicek, od prisnych
posttehtt Jindfricha Vodaka, od Zurnalisticky
prubojnych kritik Karla Engelmullera, A. M. Pisy,
Josefa Tragra, A. M. Brousila, J. Fucika a M. Ma-
Jjerové.

Edmond Konrad se nesoustr¥edoval na vycer-
pavajici zhodnoceni inscenovaného dramatického
textu, na pomérné malém rozsahu koncipoval di-
vadelni kritiku jako svébytnou literarni glosu.
Bezpecné rozpoznal nejcharakteristictéjsi zna-
ky dramatického dila, vystihl rezZzisértv vyklad
v nejpodstatnéjsdim prinosu a s maximalni nazor-
nosti zachytil herecké vykony. Byl ve vyjadreni
dokonale pfesny, byl i pichlavé ostry a zhustée-
né zkratkovity.

V tehdejsim dennim tisku — v Narodnim osvobo-
zeni 1 Lidovych novinach - vynikaly Konradovy
divadelni kritiky Zurnalistickou prednosti malé
plochy a kondenzovaného obsahu. Jeho divadelni
kritiky byly vZzdy ucelenymi divadelnimi utvary
pozoruhodné slovesné hodnoty. Edmond Konrad mel
vypeéstovanou schopnost nekolika slovy charakte-
rizovat osobitost hereckého vykonu, zvlastnost
umelecké osobnosti a podstatu jejiho divadelni-
ho projevu. Vidél herecky vykon jako v dvojexpo-
zici, jednou kritickym pohledem, podruhé dramati-
kovyma o¢ima. Pronikaveé umél fixovat hercltv zjev
v jednotlivé postavé 1 v celém jeho umeleckém
vyvoji. Prukopnickou v na$i divadelni literature
zlstane jeho studie o Anné Sedlackové, v pokusu
o sociologicky vyklad herecké pritazlivosti a
spolecenské ohlasnosti. Konradovy herecké medai-
lony Vaclava Vydry, Jaroslava Vojty, Bedricha Ka-
rena a Zdetika Sté&panka jsou doklady dokonalého
vykladu herecké osobnosti z jejiho lidského za-
kladu a vzajemného ovlivnovani lidské zralosti
s rostoucim uméleckym mistrovstvim. Doktor Kon-
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rad rozumél hercim, protoze Jje mél rad. I
jako dramatik se snazil psat role hercum tzv.
na télo, at to byla Marie Hubnerova nebo
Vaclav Vydra. Divadelni predstavu jeho gene-
race zhmotnoval predevsSim rezZizér Karel Hu-
go Hilar. Konrad probojovaval Hilarovo Usili
o ukaznény jevisdtni sloh a bil se za jeho po-
jeti divadla. V dobach prvorepublikanskych
rvavych generacnich zdpadd pat¥il Edmond Kon-
rdd k horlivym c¢lentim Dramatického svazu a
dovedl prispéchat vzdy na pomoc kazdému ze
svych generanc¢nich pratel.

V romanové kronice Mameni po prevratu, kniz-
neé vydané roku 1935 a v posmrtné vydané vzpo-
minkové knize Nac¢ vzpomenu z roku 1957 pf¥i-
blizil Edmond Konrad nasi soucasné literarni
a divadelni historii ovzdu3i, v kterém vyru-
stal, a duchovni zazemi, z kterého se zrodil
jeho talent. Nemalé misto vénoval prave zhodno-
ceni osobnosti Karla Capka. NaleZel k slavné
Capkovské generaci nejen svym literarnim vy-
razem, ale lidskym projevem. Dvacet let od je-
ho Umrti se stava zaroven vyzvou k zamysleni
nad jeho uméleckym prinosem nasi soucasné kul-
ture.

G. K. Chesterton a Karel Capek

/Na stejnojmenném vederu SBC, ktery se konal
21.11.1978, prednesl tvodni slovo dr. Alois Bej-
blik. V prvni c¢asti svého projevu hovoril o
osobnim setkidni K. Capka a Chestertona a o jeho
vztahu k nému. V druhé casti spustil sondy na
zvolend mista v dile obou autort. Tuto cast
otiskujeme. /

Zadneme srovnanim Capkovy S1ép&je /z BoZich
muk/ se Slép&jemi/z Kapsy/. Prvni byla z r.1916,
druhd z r.1928. Slo o dvé povidky na totéZz té-
ma. Jaka je vychozi situace obou povidek?

Ve S1épé&ji
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,pokojné, nekonecné pada snih na zamrz-
ly kraj. Se snéhem pada ticho a Bourovi,
ukrytém v néjaké boude je z toho ,slav-
nostné 1 teskno, nebot se citi osamely
v $iré krajiné“. Dale: ,Zemé pred jeho
oCima se zjednodusuje, sjednocuje a roz-
sSiruje v bilych vlnach, nerozryta zmate-
nymi stopami Zivota. KdyZ chumelenice
proridne, kdyZz se =zastavi tanec vlo-
¢ek, jediny pohyb v tom slavném tichu®
,chodec vahaveé bo¥i nohy do nedotknutelného
snehu" a ,, je mu divne, Ze on prvnli pozna-
menava kraj dlouhym radkem svych krokt“.
V kapse Je vychozi situace tato: Pan
Rybka se vraci doml z hospody a je zv1Aast
dobre naloZen, protoZe vyhral partii sSa-
chu. Je mu prijemné, Ze napadal cerstvy
snih, ktery mu me€kce chrupe pod nohama.
Nejsme v neznamé Siré krajing€, nybrz v
néjakém vilkovém predmésti. A pan Rybka
si chvali, jak je z ného najednou takové
starosveétské meéstecko, Ze Dby <clovék
skoro véril v ponocné a dostavniky.
Cili: V Bozich mukdch md zdkladni situace nekon-
kretizovanou, znakovou podobu. V Kapse je to nao-
pak soucast divérné znamé krajiny, predmésti, mis-—
to blizkého domova. V BoZich mukach navozuije sné-
zenl slavnost a tesknotu, kterou se chodec bo-
Ji porusit a proto ,vahavé“ bori nohu do ,nedot-
knutelného snéhu“. V Kapse naopak napadly snih fami-
larizuje mésto, vyvolava naladu ¢ehosi starosvet-
sky milého, klidného /ponocny, dostavnik/. Pan
Rybka si schvalné hleda neproslapanou cesticku
ve snehu, ,Jjen pro tu radost, Ze to tak krupe".
Boura Jje v BoZich mukach c¢lovek neznami: nic o
ném nevime. Je ukryt V ,néjaké boudeé“, pak se
vyda ,vdhaveé na cestu. V Kapse je pan Rybka ta-
ké sice bez presného konkrétniho popisu, ale co
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vsechno o ném po nékolika radcich vime! Ma
radost z vyhrané partie, ze snéhu vraci se
domti, vzpomind na détstvi na venkové - coz
v3e sugeruje dojem sporadaného starsiho ob-
cana, ktery nejspis vlastni vilku na peri-
ferii. Neni to mnoho, ale je to o mnoho vic,
neZ co se dovime o Bourovi.

Pokracujeme: KdyZ se Boura pusti do sné-
hu, objevi se proti nému ,protichtdce"™,
/viimejte si zneurcitujicich znakd/, nékdo
,cerny a zachumeleny™, kdo ,ma jesté snih ve
vousech™ a ten se diva ,napjaté™ na néco
stranou od silnice. Ukaze se, Ze je to osamo-
cena Slépéj, a zacina pasmo zkoumani. Dvoji-
ce zjisti, Ze jde o lidskou S$lépéj, ale v té
chvili nastanou obtiZe. Jak to, Ze je osamo-
cena? To se musi vysvetlit, to nejde, aby nékde
byla jen jedna $l1lépé€j. Zkoumaji moznost sko-
ku. Vyvrati tuto mozZnost. Slo o chtazi? Ne, ni-
kdo tudy nesSel, pro stopu nutno hledat jinou
,prirozenou konjekturu“. Byl v hliné dtlek
po otisku boty? Prinesl sem botu ptak? Tyto
dohady jsou vyvraceny. Vytvoril nékdo $1épéj
shora? Ne.

Tyto rozvahy o $1épéji, ,cynické ve své osa-
melosti™ oba muze vycerpajli. Udelal si z nich
nekdo dobry den? Kde jsou fyzické meze? Vy-
svétleni prece musi byt. Vidyt je to Gtok na
rozum. Blaznime? Spime doma v horecce? Musi
prece existovat prirozené vysvétleni.

V tomto bodé se zkoumani da novym smeérem:
,Jdsme blazni“, rika Boura, ,protoze hledame
prirozené vysvétleni pro néco, co Jje prosté
zazrak. JenomZe jaky zazrak? Vzkrisit mrtvé-
ho, prosim, to by byl zazrak, a mélo by to
smysl. Toto je vsak zazrak ,v experimental-
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nich podminkach™, zazrak beze smyslu. Nikoho
to nepolepsSi, neobrati mu to zivot, Je to jen
prvni krok do nejistoty.

Dal3i obrat uvah: S1épé&j je neobydejné
krasny solitér; nevede odnikud a nikam. Jsou
to nase zazitky. Nekauzalni. Nahodné. Ojediné-
1é. Bouruv partner pak sice jedté mysli na
,sedmimilové boty"™, na cestu, kterou se ubira
neéjaké bozstvo, hodné toho, aby se za nim pu-
stil, ale Boura tézi neprijima. Oba muzi se
rozchazeji.

Jak probihd diskuse o S1épéji v Kapse?

Stopu nalezne pan Rybka sam a snazi se ji
nejprve vysveétlit rozsafnou uvahou. Pokracuji
stopy na druhém chodniku? Vratil se dotycny
v tychZ stopach pozpatku? Nevedou stopy k né-
mu do domku? VSechna tato vysvétleni padnou.
Nova varianta: snad se mu to jenom zdalo. Ale
vyhlédne oknem a zase vidi slépéje, které za-
hadné konc¢i. Kam se ten chlap podeél? rika si
pan Rybka, necha svlékani a vola na stanici
komisare Bartoska.

Chvéje se chladem a rozc¢ilenim, c¢eka na rohu
ulice na komisare. Sem je vlozena veéta rozme-
ru takrka kosmického, vyznamové mnohem silné-
751 neZ v3echny nastrojené samoty, ticha a slav-
nosti v BoZich mukéch. Capek pravi: ,Bylo ticho,
a zemeé obyvana lidmi pokojneé svitila do ves-
miru™.

Nasleduje dialog o smyslu osamelé sSlépéije,
ktery probihad ve zcela jiném klic¢i neZ v Bo-
zich mukach. Pan Rybka se sice, podobné jakou
Boura, dozaduje rozumového vysvétleni zahady,
jez porusSuje prirodni zakony, avsak komisar
pristupuje k problému ze zcela prakticistniho
hlediska, z hlediska policejniho vysSetrovatele.
Bartosek prosté zjisti fakticitu stopy, protoze
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ale z niceho nelze soudit na néjaké pode-
zrelé okolnosti, ponechava véci, jak Jjsou.
Existuje proti zmizelému néjaké podezreni?
Nikoliv. Pohresuje ho nekdo? Nikoliv. Stalo se
mu neéco? Nikoliv. Doslo k néjakému porusSeni
poradku? Nikoliv. A zahady? ,Nemate ponéti,
pane, co Je na sveété zahad. Kazdy barak, kaz-
da rodina je zahada... My se vam ale vykas-
leme na zahady, nas zajimaji nepatrficnosti.
Poradek neni ani drobet zahadny. Délat poradek
Jje svinska prace, pane... Kouknéte se, spravedl-
nost musi byt nepochybna jako nasobilka...
Kdybyste zacal délat zazraky, tak vam v tom
nemtizu branit, leda bychom tomu tekli verej-
né pohorseni nebo nedovoleny shluk 1lidi. Musi
to byt néjaka nepristojnost, abychom se do
toho vlozili™.

A kdyzZz pan Rybka znovu namita, Ze prece to
takhle neni moZno nechat, komisa¥ navrhuje:
,Pane, chcete-1i, ja necham tu slépé] odkli-
dit, aby nerusila vas noc¢ni klid. Vic nemohu
udélat™. Tohoto zasahu vsak neni treba, proto-
ze k domu se bliZici straznik Mimra, podavaji-
ci komisari hlaseni o tom, co zjistil p¥i ob-
chtizce, pridéld k nevysvétlitelné konc¢icim sto-
pam dalsi Slépéje. ,Zaplat Buah“, oddychne
si pan Rybka a jde spat.

Uzavreme: kategorie, podle nichZ? se zkouma
zahada jedné Slépéje, Jjsou v Bozich mukach i
v Kapse pribliZné stejné. Vysledek zkoumani je
vSsak v obou povidkach zcela odlisny. Zatimco
v BoZich mukach je 31épéj pro oba muZe Jjitri-
cim zazitkem, zkusSenosti, ktera je trvale pozna-
mendava a zatimco v Bozich mukadch jde o ptani
filosofické, o smysl zazraku pro cloveéka, pro
subjekt, v Kapse vyvolava sice osaméla stopa
v Rybkovi znepokojeni, které vsak opadne, Jakmi-
le $1épéj prekrizuji Jjiné stopy, Vv postavée
komisare pak dojde k prezkoumani takovych kri-
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térii, jako jsou poradek, spravedlnost, verejny
klid.

Lze z toho vyvodit, Ze se Capek v roce 1928
odvratil od subjektivnich aspektd zazracné k
jejich vyznamim spoledenskym? Ze tu tadu, ve-
Yejnému poradku a spravedlnosti v lidské obci
obétoval tajemnou prislibnost s$lépeéje pro lid-
sky subjekt?

Do urc¢ité miry je to asi pravda. Vsimnéme
si v3ak znovu toho, co jsme uZ zjistili. USast-
nici dialogu v Kapse jsou mnohem individuali-
zovaneéjsi neZ zcela neurcité postavy v BozZzich
mukach, kde dokonce Bourtv protichlidce — Holecek,
dostane jméno teprve v Elegii a kde se teprve
pozdéji, v jiné povidce, vyklube z Boury profe-
sionalni filosof. V Kapse jsou Rybka a Bartosek
od pocatku spolecensky a lidsky silné individu-
alizovani. Tato vyznamnd zm&na Capkovi umoZz-
nuje, aby Rybkovy a Bartoskovy postoje k $1épé-
J1 uc¢inil praveé jejich osobnimi a osobitymi po-
stoji, aby jejich dialog nemél onu zobecnujici
platnost, kterou ma v BoZich mukach. Jsou to po-
stoje malého meéstanka a malého policajta k za-
zraku. A hle, ocitame se najednou jakoby ve své-
té Poveétroné a Foltyna. Ve sveété relativizaci
pravd, které se méni podle toho, jaky kdo k nim
ma pristup, jak Je chape.

Tento rys S1épé&ji z Kapsy zustal aZz dosud
zcela nepovsimnut, ackoli slohovy rozbor obou
povidek /Slép&je z Bozich muka S1épé&ji z Kap-
sy/ k ném jasné poukazuije.

To zaroven Capkovi umoZiuje, aby — na rozdil
od BozZzich muk - wvnesl do =zkoumdni zazracné
Slépéje jisty humor. VsSimnéme si: Bartosek ri-
ka: ,Jestli se pan vznesl jen tak samovolné do
vzduchu, tak ho ovsem mél straznik napomenout,
aby si pripnul ochranny pas.“ Jinde: ,Nanebe-
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vzetl by se snad mohlo povazovat z unos, kdy-
by se stalo nasilim, ale myslim, Ze se to oby-
¢ejné stava se souhlasem dotyc¢ného.“™ Jinde:
,Neékteri leti jako baldn, ale ja, kdyz ve snu
1itdm, se musim chvilemi odrazet nohou od zemé;
Jja si myslim, Ze to deélaji ty tézké saty a sSav-
le. “Jinde:,, Pane, to ja znam, lidé prekracuji vse-
chny mozZné zakony a natrizeni; kdybyste byl poli-
cajt, tak byste o tom védel vic... Ja bych se ne-
divil, kdyby porusili 1 prfirodni zakony. Lidi
Jsou velka pakaz, pane.“ Je to ironie jemna, kte-
ra ¢loveéku neotrasad branici. Usmivate se vlast-
ne jenom Jjaksl dovnitr. Ale ironizace to Je. Ne
ze by autor své postavy persifloval, zesmesno-
val; ve skutecCnosti s nimi rozumem i vali do
znac¢né miry sympatizuje. Zastupuji svymi nazo-
ry totiZz onéch ,pét Svestek obycejného lidského
zivota jako je domov, vira, demokracie, trad, davée-
ra“, jak o nich Capek mluvil v Chestertonové
nekrologu. Ale pravé tady, v souvislostech Slé-
p&ji z Kapsy se S1épé&ji z BoZich muk =zrovna
hmatame, jak je tato familidrnost, duvéra, rad -
a co jesté - vybudovana na paradoxu subjektiv-
nich versus objektivnich pojmt, a jak se z to-
hoto paradoxu odvozuje ikonicky autorsky plan
nad planem jednajicich postav.

Abychom v&ak vystavbu Capkovy povidky pti-
1iS nesimplifikovali, jesté doplnme, Ze prave
pro Bartoska, jenzZz vyklad tajemné stopy takri-
kajic uzemnuje, Jje sveét - v dalsim paradoxu -
plnéjsi tajemstvi a zahad neZ pro Bouru nebo
Hole&kas. Rika: ,.. zdhadné je, co si mysli vade
koc¢ka, o Cem se zda vasi sluzZzce, a procC se vase
zena diva tak zamyslené z okna. Pane, vSechno je
zdhadné krom trestnich pripada.“

Tyto poznamky o stylistickych a vyznamovych
rovinidch S1ép&ji /Z Kapsy/ nyni, prosim, drime v
mysli, a pristupme k dals$i sondé. Ke srovnani
Capkova Padu rodu Votickych /z Kapsy/ s Ches-
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tertonovou povidkou Znameni zlomeného mece.
Jak uvidite, Jsou si obé povidky v leccems
blizké.

V ¢em Jje hlavni podobnost obou pribeéht?
Oba autori si zasli pro detektivni téma do
minulosti, v obou pripadech wvznikla podezreni,
Zze s historii neni néco v poradku - podle na-
hrobku - a v obou pripadech slo o zahadnou
rodinnou vrazdu.

Oba autori — to je podobnost v jiné rovineé -
pouzivajl ve svych pribézich drobnych ironii.
U Chestertona ¢teme: ,Clovék musi byt stratég,
aby vidél, Ze to bylo ¢iré sSilenstvi, stejné
Jako nepotrebujete byt stratég, abyste uhnul
z cesty autobusu." Jinde: ,Flambeau netrpelive
vyktrikl, nebot temny les a temné prupovidky
mu 31y ponékud na nervy.“ Atd. U Capka: ,Tak
koukejte“, spustil Dr. Mejzlik, usedaje na svu]
vlastni kalamadtr na stole..“ Jinde: ,Amen“, rekl
archivar Divisek, spinaje ruce, “tak to bylo.
Kral Jiri, jak ho znam, nemohl jednat jinak".

Jistou podobnost bychom mohli mezi obéma
autory hledat v interpretaci historie. Pro
oba je totiZ historie pritomnosti uzavrena a
zmythizovana. Jinak Jje vsSak pro né realita
pritomnosti shodna s realitou historické do-
by. U Capka je tento postoj vic vyhranén k
aktualizaci kazdodenniho ZzZivota /Dr. Mejzlik
uplatfiiuje na XV. stoleti metodicka pravidla
policie 30.let, vi napriklad, Ze pri vrazdée za
krale Jiriho - podobné jako dnes - 3lo bud
o0 penize nebo Zenskou/ u Chestertona vic k
aktualizaci protestné politické/ generdl Clara
je anglickym narodnim mucednikem a hrdinou
z doby kolonizace a autor, zhodnocujici slovy
otce Browna Jjeho pocestnost, tika, zZe ,v kazdé
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z téch horkych a nepfistupnych =zemi, kam
prisel, drzZel si harém, mucil svédky a shra-
boval hanebné zlato.“™ Tato kritika kolonia-
listickych metod, o niz jsme se Jiz zminili,
Je snad o to vyraznejsi, ze vskutku existo-
val Jisty general, sir Andrew Clarke, Jjenz
zem¥el r.1902, mé€l bystu v Londyné a Singa-
puru a predtim neZ umrel, se =zaslouzil o
koupi Suezu, o kolonizaci New Zélandu a
Yady oblasti v Indii.

Pres praveé vzpomenuté shody je vypravec-
skd metoda obou autortd znac¢né rozdilna. Vsi-
mli jste si jisté, Ze Chesterton voli za ku-
lisy, za prostredi pribeéhu silné romantické
situace. Kdyz jdou Flambeau a Brown ke hrbito-
vu, ,celd ta zalesnénd a ¢tidce obydlena
krajina ztichla britkym a treskutym mrazem.
Cerné jamy mezi kameny vypadaly jako bezedné
Cerné hlubiny nemilosrdného skandinavského
pekla, pekla nekonec¢né zimy.“ Jinde: ,Vnorili
se do cerného klastera hvozdu, jehoz stény,
ozdobené Sedym goblénem kmenu jim ubihaly po
stranach jako temna chodba ve zlém snu.“ Jin-
de, jak si vzpominate, si Chesterton dokonce
vypomohl Dantem. ,Zradce™, fekl Flambeau a
zachveél se. KdyZz se rozhlédl po nelidské kra-
Jjiné porostlé stromy sSklebnych, ba skoro obs-
cénnich obryst, me€l skoro dojem, Ze Jje Dante, a
knéz s praminkem hlasu byl vskutku Virhil a
provazel ho ¥isi vécnych hrichua.“ Atd.

Tato kulisa strasidelnosti, majici v ang-
lické literatufre pevné misto od c¢asu tzv. go-
tického romanu, Jje v Chestertonovych povid-
kadch konstantou, jen malokdy se ji autor vym-
kne. Capek Bozich muk, jak si vzpomindte, ji
nebyl daleko. Capek Kapsy takovych situaci ne-
pouziva, a to ovsem znamena, ze také potlacduje
strasidelné romantické vyhrocovani deéjt tam,
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kde by k tomu treba pribéh i vybizel. To Je
jede zakladni rozdil mezi obéma autory, po-
vidkari metafyzicko-detektivniho zZanru.

Z toho se hned nabizi druhy, tvkajici se
Jednajicich postav. U Chestertona Jjde o pri-
béh slavného generala, jeho dcery a zeté; je-
den padl na poli cti a slavy a vesel do dé-
jin, druhé dvé osoby uchovaly jeho svétlou
pamatku narodu, pres osobni trpkost. Pathos
impéria Je tu smisen s pathosem osobni sta-
teCnosti - jako wve francouzské klasické
tragédii. U Capka jde o ¢&isté& soukromy pro-
blém bez déjinnych dusledkd. Totéz plati o
zkoumatelich zloc¢inu. Chestertontv otec Brown
je sice charakterizovan malou postavou a fy-
zickou nenapadnosti, kontrastem zdGraznujici
jeho duchovni velikost. Jeho partner detektiv
Flambeau/o némz 2z jinych povidek vime,
ze Je to neékdejsi zlocinec, jenzZz své remeslo
povésil na hrebik/ neni sice duSevné zaosta-
ly, ale dusSevni bystrosti se samozrejme€ ne-
maze rovnat otci Brownovi. OC¢ je ostatné mé-
ne bystry, o to Je vyssSi a h¥motnéjsi. Jde
tedy o kontrastni dvojici, znamou v ruznych
variantach napriklad z némého filmu. Vzpomen-
me na Pat a Patachona, Laurela a Hardyho, atd.

Naproti tomu Capktv Mejzlik a Divisek, ad-
koliv nejsou nijak bliZe urceni, nejsou zaha-
lovani ani tajemnosti, kontrastnosti, ani nicim
Jjinym, Jjsou to prosté obycejni 1lidé z masa a
kosti, maly policejni Urednik a maly archivar,
jimZz je kazda zivotni vystfednost cizi.

Problemy stylu a vypravécskych postupu zde
nemtizeme rozebirat dopodrobna. Vsimnéme si
vSak jesté alespon toho, jak oba autori uzi-
vaji dialogu.
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Povidkou Znameni zlomeného mece se vine jako
leitmotiv tento dialog.

Otec Brown: ,Kam schova moudry muZz oblazek?“
A velky muz odpovida hlubokym hlasem: ,Na breh
more." Maly muz prikyvne a po kratkém odmlceni
Yekne: ,Kam schova moudry muz list stromu?%“ A
jeho druh odvéti: , Do lesa.“ Atd.

Tento dialog se nevaze k predmétné situaci,
nedotvari a nerozviji Ji, slouzil spisS Jako ze-
vSeobecriujici signal /ve formé pythické hadan-
ky a odpovédi/, oztrejmujici psychologické uva-
hy otce Browna a napovidajici Flambeauovi
/i Ctendri/ moznost resSeni. Doplhime: moznost az
do posledni chvile neresitelnou, nebot do té
doby nikdo /tj. Flambeau ani c¢tendt/ neznaji
potfebnd fakta. Podobnych dialogtd Capek v Kap-
se nepouziva. A nyni si vSimnéme normalniho mo-
delu kratkého dialogu u Chestertona a u Capka.
Chesterton: ,Snad mélo to nahlé pohlceni cesty
tmou v sobeé néco hrozivého, co zesililo jeho
/t.j. Flambeauovo/ vidéni tragédie, ponévadZ se
nahle zachvel. ,Strasny pribeh"“, rekl. ,Strasny
pribeh", opakoval knéz se sklonénou hlavou, ale
skutecnost byla jina. Potom s jakymsi zoufal-
stvim pohodil hlavou dozadu a zvolal: ,Skoda,
ze to tak nebylo“. Vysoky Flambeau se otocil a
zistal na ného zirat. ,Vas pribéh je cistyY,
Jasny, poctivy, bily a otevreny jako tamhleten
mésic. Silenstvi a zoufalost jsou vcelku nevin-
né Jsou horsi véci, Flamebeau"“. Flambeau divoce
vzhlédl k zminénému mésici. Z mista , kde stal,
vidél ho pres cernou vetev, ktera se po jeho
plosSe tdhla jako zahnuty dabluv roh. ,Otce...
otce™, wvykrikl Flambeau se svym francouzskym
mavnuti ruky a vykroc¢il Jjesté rychleji.
Chcete tici. 7Ze skutecdnost byla je3té& hordi?%
,Jesté horsi,“ rekl otec Brown jako ponura
ozvena.
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Capek: /v pribé&hu pfibliZné& podcbném dé&jovému obratu
povidky/ , PoCkejte, tekl dr. Mejzlik, napisSeme
si osoby."“ Mejzlik napise osoby: Petr Berko-
vec, Jindfrich Berkovec, atd./ ,Je to tak?"“ ,Je“,
Yekl archivar, pozorné mrkaje, ,ale mél byste
¥ikat pan Petr Berkovec, pan JeZek a podobnée.™“
,Pritom vylucujete™, premyslel dr. Mejzlik, Ze
by ten Jezek zavrazdil svého =zeté Berkovce,
protoZe v tom pripadé by byl postaven pred
porotu.“ ,Pred kralovsky soud"“, opravoval ho
archivar. ,Jinak je to spravneé.“ ,Tak pockejte:
pak ném zbyvd jenom Petrtv bratr Jindtrich.
Nejspis Jind¥ich zavrazdil svého Dbratra.™
,TO neni mozné“, brucel archivar. ,Kdyby za-
vrazdil svého bratra, nepostavili by mu v kos-
tele nadhrobek - asponl ne hned vedle.“ ,Aha. Te-
dy Jindrich Jjenom zjednal vraha na svého
bratra a sam pak zahynul v néjakém boji, ne?"
,ProC Dby potom pan Jezek dostal od krale
datku za svou prchlivost?"“ minil archivar,
nespokojené sebou vrté. ,A kam by se nam
podéla Katerina, he?“ ,To je pravda"“, brucel
Mejzlik. ,Poslouchejte, to Jje slozZity pri-
pad.™ Atd.

VSimnéme si nejprve uvozovacich vét. U
Chestertona mluvcéi pri rec¢i ,pohodi v jakém-
si zoufalstvi hlavou“, ,divoce vzhlédne k mé-
sici%, promluvi hlasem ,Jjako ponura ozvéna."“
U Capka jsou v nadi ukdzce tyto uvozovaci
véty: ,Rekl, pozorné mrkaje“, ,brucel™ a ,mi-
nil, nespokojené sebou vrté.“ Uvozovacli véty
maji ten Ukol, Ze v dialogu rozdéluji mluvci
a naznacujl zpusob, jakym jsou repliky poda-
vany. Vidime tady hned, Ze u Chestertona jde o
repliky vzrudené a patetizujici, u Capka spid
komorni a familiarizujici. To se projevuje i
v samé formulaci promluv.
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Pozorujme: ,Strasny pribeh™, rekl Flambeau.
,Strasny pribeéh™, opakoval knéz. — Tak vypada krat-
ka replika u Chestertona. Oba mluvcéi opakuji
stejna slova, ale kazdy Jjim priklada jiny vy-
znamovy podtext. Vznika napéti, tajemstvi, nabo]
neurc¢itosti, smérujici ke zplsobu rozvijeni pri-
b&hu a k &tendr¥ské zv&davosti. U Capka Cteme:
Mejzlik: ,Poslouchejte, to byl ¢iman, ten kral
Jiri!“ ,To byl", odpovida archivar. I tady se
jadro vypovédi opakuje, neni vsak na ném nic
tajemného, oba mluvcéi si vlastné pritakaji.
Zdadraznéna Je kolokvidlnost obou vypovédi,
pricemz zaujatost Ucastnikl dialogu na spolec-
ném patrani Capek soudasné& pouziva k jejich
rozlisujici charakterizaci.

TyZz jev potvrzujici mluvnost replik u Cap-
ka se projevuje 1 hojnymi interjekcemi jako
,Panecku, aha, he, koukejte se"%, atd.

V pozorovani dialogu nemize zaveérem chybét
ani ponékud zobecniujici zjisténi, Ze totiz
Capkluv p¥ib&h je dialogicky mnohem plynulejsi
neZ prib&h Chestertontiv, hlas Capka — vypravéde
se jakoby ztraci za zivym hovorem o tématu. I
Chestertontv ptribéh je v podstatée dialogem,
ten se vsSak siné vzdalil hovorovému dialogu
jednak tim, Ze byl vsazen do ,romantického
prostredi" /jak jsme si vsimli tfeba na uvozo-
vacich vétach/, jednak tim, Ze jeho vystavba
byla provedena tak, Ze 3lo spid o prerusovany
monolog nez o dialog dvou rovnomocnych part-
nert, jako tomu u Capka.

Z hlediska tématu jsou si tedy povidky Zna-
meni zlomeného mece a Pad rodu Votickych znac-
né podobné. Z hlediska stavby povidky a jejich
jazykového provedeni jde o dvé dilka znacné
odlisné.

Stoji pfitom za poznamendni, Ze Capkovy vy-
pravé&dské postupy z doby S1épé&ji, t.j. z doby
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Bozich muk, Jjsou jak v charakterizaci po-
stav, tak 1 v evokaci zéadkladnich situaci a
dokonce 1 ve vedenli dialogu Chestertonovi
mnohem bliz neZz v Kapse, 1 kdyz tu oba auto-
¥i psali na podobné téma. Toto pozorovani
se nadm zd4 inspirujici. Mlady Capek se pa-
trné seznamil s Chestertonovymi povidkami
dost blizce, a kdyZz prijel do Anglie, chtél
se poznat prave s milackem svych mladsich
let. To by presné potvrzovalo nékteré na-
znaky v Anglickych listech i to, co mi prof.
Vocadlo o svém provazeni Capka v Anglii ri-
kal. Zjistil, Ze tam vlastn& Capek sledo-
val lasky svého mladi.

Toto nasSe zjisténi, ¢i spise domnénka, by
ovsem potrebovaly proveérit na SirsSim mate-
rialu. V zajmu objektivnosti musime Jjesté
konstatovat, Ze i mezi zralym Capkem a Ches-
tertonem existuje Jjeden spolec¢ny, a to vy-
znamny znak. VSechny Chestertonovy Brownov-
ky Jsou vystavény na rozporu mezl objektiv-
ni pravdou a Jjeji interpretaci zakonem, 1lid-
mi nebo historii. A vétsina =z nich obraci
tento rozpor do sféry svédomi a mimosvetské
spravedlnosti. Otec Brown v nas3i povidce ti-
kad: ,Bude z ného svétec a pravdu o ném se
nikdo nedozvi, protoZe ted Jjsem se konecné
rozhodl. Poruseni tajemstvi s sebou prinasi
praveé tolik dobrého jako zlého, a tudiz jsem
si rekl, Ze poc¢kdm.“ Capkuv dr. Mejzlik Fikéa:
,A kral Jiri, protoze citi, jak malo je lidsky
soud povolan soudit ¢in tak divoce spraved-
livy, ponecha docela rozumné toho straslivého
otce, toho prchlivého mstitele spravedlnosti
boZi. Sludnéd porota by to taky tak udélala.™
Tolik k reseni pripadu. Kdyz potom archivar
Divigek vyda konec¢né knihu o vladé krale Ji-
¥iho, vyreseny pripad se tam objevi v této po-
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dobe. ,Zajimava, vedecky dosud nezpracovana poz-
namka o Jezku Skalickém ze Skalice =zasluhuje
zvlastni pozornosti.“ Dost.

Mnohdy jsem si pri Cteni tohoto doveétku my-
slel, Ze je to takova vtipné paradoxni pointa,
happening, ktery dr. Mejzlika udivi a Cctenare ma
Jemne polechtat na branici; jindy jsem mél za
to, Ze se tu skryva néjaka pichlavost, pa-
rodujici n&kterého ze slavnych historika Cap-
kovy doby. To vSe neni asi vylouceno. Ale tepr-
ve srovnanim této povidky s povidkou Chester-
tonovou si uveédomime, Ze vyznam Diviskovy bib-
liografické poznamky je ve skutecCnosti totoz-
ny se zaveérem, ktery z odhaleného zlocinu vy-
vodil otec Brown.

Srovnanim Capkovy povidky s povidkou Ches-
tertonovou jsme dospéli k nékterym dilcéim po-
znatkim. Z nasich sond jsme vytézili pravdy
malé, ale ty mohou byt nékdy cennéjsi nez
pravdy velké a prevratné. V tom by nam, tusim,
dal Capek za pravdu.

Trapné povidky Karla Capka
/7 avodniho slova dr. J. Z. Novaka k veceru
Trapnych povidek dne 30.II1.1978./

Jisté vite, Ze des vas necekd vecler uUsmev-
ny. Trapné povidky jsou neradostné, sklicujici,
tizivé. S hlubokou UcCasti, s nefalsovanym sou-
citem si wvsimaji c&lovék v situacich bezna-
déjnych, neresitelnych, v situacich, z nichZ ne-
ni uUniku, leda cestou poniZeni, ztraty dustoj-
nosti, deprimujici rezignace, potupného smiru.
Vyvolat tento pocit prohry, marnosti, trapnos-
ti, to byl ovsSem autortv zamér, a svédci o
jeho velikém uméni, Ze ho tak dokonale usku-
te¢nil. Ja nejsem literarni kritik a netrou-
fam si odborné hovorit o dile nejvétdiho ces-
kého spisovatele. Dovolte mi tedy, abych vam
v kratkosti pripomnél hlasy nékolika povola-
nych:

Sam autor o Trapnych povidkach rika,
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jednak v interviewu z r.1928, jednak v Poznam-
kach k tvorbé, vydanych v usporadani dr. Miro-
slava Halika r.1960, toto:

,Bé€Z1 mi o snasenlivost; rozuméjte dobre:
nedogmatic¢nost, nefanatic¢nost, aby byla mozna
laska k bliznimu.

Hlasal jsem, co bylo konkrétné naléhavého,
hlasal jsem toleranci, abychom se neseZrali.
To mi konecné potvrzujli i mé hry i Tovarna
na absolutno. A na Bozi muka navazuje primo
Krakatit. Myslim tu pfimou cestu z néjaké me-
tafyziky do nejvsednéjsiho: zde zac¢ni! I v
Trapnych povidkach je hledani snasenlivosti,
dtiraz, jak tézko je c¢lovéka soudit.™
Dr. Arne Novak pise v Déjinach literatury ces-
ké z let 1936-39:

,Trapné povidky utajuji strunu spekulativ-
ni a zesilujil prizvuk citovy a mravni v hu-
manismu Gtlém a soustrazni bolestné, které se
obracejil k c¢lovéku v nejironictéjsich situa-
cich jeho mravnich zkousek a porazek.

Bytost lidska je v celém svém ustrojeni i
ve svém osudu prilis slozita, aby ji mohlo po-
stihnout jednoznacné resSeni a primocary vy-
klad, procCez treba k cloveéku, zvlaste v oblasti
moralni, pristupovat se zdrZenlivou opatrnos-
ti a zaroven s laskavou shovivavosti, ktera
radéji vyklada nez soudi a zarazuje neZ hodnoti."

V doslovu k 7.vydani Trapnych povidek /z r.
1958/ pravi Vaclav Stejskal:

,Z2de zacina tvarci proces, ktery se stal za-
kladnim motivem, utkvélou mysSlenkou celého umé-
leckého dila Karla Capka. Je to dvoji tvar
skutec¢nosti, vystupujici a zneklidnujici ¢lo-
véka ve trech podobach, leC v podstaté téz:

Dvoji tvar lidského rozumu, tvoriva a nici-
va /Tovarna na absolutno, Krakatit, RUR, Bild ne-
moc, Valka s mloky/.

Dvoji tvar cloveka, vnéjsi, uhnétena cynis-
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nismem Zivotniho mechanismu, a vnit¥ni trpici a
bezbrannd /Trapné povidky, Hordubal, Povétron,
Obyc&ejny zivot, Foltyn/.

V BoZich mukdch a Trapnych povidkach s Ca-
pek poprvé polozil tuto tryznivou otazku, zba-
ven davérivosti mladi a neschopen davéry srd-
ce v tomto dilematu. BoZi muka a Trapné povidky
nejsou &etba snadnd a populdrni. Capek tu ne-
hledi ani si ¢tenadre naklonit, ani se nesnazi
sebeméneé zastrit vysledny dojem z této cetby,
ktery Jje tisnivy. Tato jedina ,bezohlednost“ k
ctenari je ostatné priznacna. Spise nez povid-
ky vytvarel tu Capek jakédsi filosofickd varia
na dané téma. Clov&k, jeho nitro, tu autora za-
Jima pouze Jako material urcitého experimen-
tu. Avsak 1 zde dokazuji jeho postavy thesi,
kterou pozdéji vyslovil v doslovu k Obycejné-
mu zivotu takto: Zivot &lov&ka je prilid veli-
ky, aby mél jen jednu tvar..

Ve Vyboru z prbzy Karla Capka /z r.1934/
pise Jan Mukarovsky:

,Vidime v zrcadle povidky udalost, o které
se vypravuje, soucasne zevnitr 1 zevneé Ten-
to protiklad a rozpor dvojiho hodnoceni se
vzdy uplatniiuje v celém prubéhu déje, ba zpra-
vidla se na konci naznacuje, Ze pretrval uda-
lost, o které se vypravelo. Skryté hodnoceni
je predstavovano jako vy$3i; nevyrovnany roz-
por mezi nim a konvenci je pocitovan jako cosi
bolestného a nespravedlivého: odtud nazev
Trapné povidky.

Jako priklad uvedeme schémata protikladnych
hodnoceni z nékolika povidek. /J& vybirédm jen
ty, které dnes usly8ite/:

Tri Pohled zevnitr:
Nevérnd zena a manzel,
koristici z jeji nevéry,
ale zaroven
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pohled zevné:
Dvojice 1lidi usStva-
nych osudem a plnych
vzajemného soucitu.

Penize Pohled zevnitr:
Osameély urednik,
ktery svym sestram
odmitne vypomoc
v nouzi, ale zaroven

Kosile Pohled zevnitr
U¥ednik - vdovec,
Rozezleny nepocti-
vosti své dlouho-
Leté hospodynég,
Ale zaroven pohled zewvnée
Stary a slaby clovék,
Hrozicil se své opusS-
ténost.
Capkovo novum je Vv tom, Ze rozpor vyhal
z pletiva udalosti a uc¢inil 2z ného nehybny
dvoji breh, kterym protéka déni: vytvoril
techniku dvojnasobného zrcadleni a dosahl
zvlastniho dojmu dusné osudovosti.

Na zaloZce vydani trapnych povidek =z
r. 1933 je otistén hlas Vojtécha Mixy:

,Tato kniha vydava plné svédectvi o zra-
lém uméni Capkové. Sv&deéi o klidu, s nimZ au-
tor umi pracovat, o bohatstvi jeho prosttredkl
a o Jjejich peclivém vybéru, a Jjeji situace,
Jjeji 1lidi a jejich zivot jsou neseny zakony
Zzivota a ne vytvareny podle libovolné potfeby
teoretizujiciho konstruktéra, Jjak u nas ob-
vyklo. O kolika soucCasnych spisovatelich to
lze tici?™

A na zavér jesSté jeden vyrok z Anglie.
O predmluvu k anglickému vydani Trapnych
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povidek byl pozadan John Galsworthy. Napsal
jJen nekolik radek uprimné chvaly a uctivého
obdivu a konc¢i slovy:

,Dobré vino nepotrfebuje reklamu a dobré po-
vidky nepotrebujili predmluvu."“

S tim nelze nesouhlasit. A ja nepochybuju,
mili pratelé, Ze to vino, které jsme pro vas
dnes pripravili, vino vynikajici kvalty, ale
velice suché, takZe se ani trochu nepodbizi a
nevlichocuje, ze to vino jako zkuseni znalci
ocenite.

II. ZPRAVY 7 CINNOSTI SBC - OHLASY

Muzeum bratti Capkti v Malych Svatoriovicich
bylo po rekonstrukci v interiérech expozic
dokonc¢eno a znovu zpristupnéno 24.6.1978. O
nové koncepci muzea a o jeho tvlrcim kolek-
tivu informoval Zpravodaj SBC v &. 1. z pro-
since na s. 7-10. Po nékterych zménach
zbyva dodat: Vstup do muzea uvadi na schodis-
ti z prizemi do 1.poschodi soubor fotografii
Z. Feyfara s poetickymi motivy rodného horské-
ho kraje obou brat¥i. Prvni poschodi je véno-
vano Karlu Capkovi. Schodisté& z 1. do 2. poscho-
di je Gvodem expozice Josefa Capka, jenZz zauji-
mé 2.poschodi. Tvarci kolektiv rekonstrukce
muzea se rozSiril o akad. malire J. Kralika, kte-
ry se soustredil na grafické reSeni instalace
u J. Capka, zatimco M. Kodej$d se vé&noval expozi-
ci Karla Capka. Na vernisdZi promluvili pted-
seda MNV v M. Svatoriovicich Spelda, mistopred-
seda ONV v Trutnoveé Bryknar a reditel Pamat-
niku narodniho pisemnictvi Sedlacek.

Po letni prestavce vratily se vSechny sloZz-
ky SBC k praci a oznamuji: Z&jezd SBC do M. Sva-
toniovic Jjsme uskutec¢nili 30. zari. Dr. Dandova
sezndmila U&astniky s expozici K. Capka a
pruvodcem po dile Josefa Capka byl dr. Slavik. -
Promitdni filmd o Josefu Capkovi a filmu =z
poslednich let Karlovych zajistila SBC v praz-
ském Filmovém klubu ve dvou predstavenich
dne 10.tfijna. — Vé&c Makropulos Karla Capka a
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Leose Janacka byla nameétem literarné hudeb-
niho vecera, ktery slovem doprovodil Karel
Cechdk a Jind¥ich Jarod a ukazky precetla
Drahomira Fialkova. VecCer se konal 19.X.78.

Marie Sulcova, =zaslouZild pracovnice
SBC a autorka knihy o Karlu Capkovi v Chy-
gich, rezignovala na c&lenstvi ve vyboru SBC
z vaznych zdravotnich davodua. V dopise spo-
leC¢nosti vzpomina na svou dlouholetou pra-
ci, kdy hledala ,zavatého“ Capka v Chy3ich,
az ,nakonec o jeho pobytu vysSla knizZka, kte-
ra se opira o fakta a archivni materialy.
Autorka pripomina, Ze ,vSechna dokumentace
k Chysim“ je u ni a slibuje: , Podle mozZnosti
budu dal propagovat dilo Karla Capka a udit
Je ctit a milovat.™

Bez komentare citujeme duUryvek 2z dopisu
J. S. z Mostu: ,ZaSlete mi, prosim, 10 sloZe-
nek s ¢islem u&tu SBC. Chtéla bych prispét
aspon po financ¢ni strance na poradani veceru
SBC, kdyZ uZz mi ruzné okolnosti zatim nedo-
volujl GcCastnit se jich osobné. Prubéhem roku
bych posilala na udet SBC finanéni vypomoc,
kterd by mohla byt pouzita /podle uvazZeni/
treba na kvétinovou vyzdobu zminénych ve-
Cert. Vase J. S. Most.

Této své c¢lence a vsem dalsim, kteri své
¢lenské prispévky navys$ili na uUroven daru,
pripojuje Spolecnost své diky.

Pristi c¢islo Zpravodaje bude vénovano
40. vyro¢i smrti Karla Capka.

Upozornujeme své cleny, Ze VIOLA repri-
zuje veder O. Scheinpflugové DVA ZIVOTY
2.XIT.1978.
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Zzpravodaj SBC, 7. ¢&islo, Fijen 1978
Neprodejny vytisk — jen pro vnitrni potrebu
Spole¢nosti brat¥i Capktd. Z povéreni vyboru
SBC rediguji K. Cechdk. J. Opelik, J. Raitman-
novd-Scheinpflugova, J. Slavik, J. Setlik.
Zpravoda] Je rozesilan podle potreby a tech-
nickych mozZnosti.

hlavni posta, Jind¥isska 14, 110 00 Praha 1.
Uset u Statni banky &s. Praha 1, &. 11-3001-8,
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